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Antrag
des Abg. Dr. Erik Schweickert u. a. FDP/DVP

und

Stellungnahme

des Ministeriums fiir Wirtschaft, Arbeit und Tourismus

Riickzahlung der Coronasoforthilfen: Stand der Dinge

Antrag

Der Landtag wolle beschlief3en,

die Landesregierung zu ersuchen

zu berichten,

1. wie viele Unternehmen, welche im Frithjahr 2020 eine Coronasoforthilfe erhal-
ten haben, zum 30. Juni 2023

a) eine Schlussabrechnung vorgelegt haben und kein Riickzahlungsbedarf fest-
gestellt wurde,

b) eine Schlussabrechnung vorgelegt haben und eine anteilige und vollstindige
Riickzahlung festgestellt wurde, und

¢) noch keine Schlussabrechnung vorgelegt haben;
2. wie viele der Unternehmen mit vorgelegter Abschlussrechnung und festgestell-
tem Riickzahlungsbedarf
a) die Riickzahlung zum 30. Juni 2023 wie vorgesehen geleistet haben,
b) eine Stundung der Zahlung beantragt und gewihrt bekommen haben,

¢) Widerspruch gegen die Riickzahlung eingelegt haben und daher aktuell noch
nicht riickzahlen miissen, und

d) noch keine Riickzahlung geleistet haben, obwohl diese bereits fillig gewe-
sen wire;
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3. inwiefern die Unternehmen, welche keine Abschlussrechnung vorgelegt haben,
auch eine Riickzahlungsaufforderung (dann wohl iiber die Gesamtsumme) er-
halten haben, und wenn ja, wie viele davon

a) die Riickzahlung zum 30. Juni 2023 wie aufgefordert geleistet haben,
b) eine Stundung der Zahlung beantragt und gewiahrt bekommen haben,

¢) Widerspruch gegen die Riickzahlung eingelegt haben und daher aktuell
noch nicht riickzahlen miissen, und

d) noch keine Riickzahlung geleistet haben, obwohl diese bereits fallig gewe-
sen ware;

4. wie hoch die Summen der Coronasoforthilfen sind, die
a) reguldr ausgezahlt wurde und damit keine Riickzahlung fillig wurde,
b) zum 30. Juni 2023 wie aufgefordert zuriickgezahlt wurden,
¢) fur die eine Stundung gewahrt wurde,

d) gegen die Widerspruch eingelegt wurde und daher aktuell noch nicht zu-
riickzuzahlen sind, und

e) keinerlei Riickzahlung erfolgt ist, obwohl diese angezeigt wurde oder kei-
nerlei Abschlussrechnung vorgelegt wurde;

5. wie sie vorhat, mit den Féllen zu verfahren, bei denen a) eine Abschlussrech-
nung eingereicht wurde und Riickzahlung notwendig wurde, diese aber nicht
fristgerecht eingegangen ist, b) bei denen nie eine Abschlussrechnung einge-
reicht wurde;

6. wie sie die Richtigkeit der Félle mit vorgelegter Abschlussrechnung sicher-
stellt;

7. welche Vorgaben oder Vorschldge es zu den Ziffern 5 und 6 vonseiten der
Bundesregierung gibt und welche Abstimmungen, Austausche oder Vereinba-
rungen es mit den 15 anderen Bundesldndern dazu gibt oder gab;

8. welche Auswirkungen sie im Urteil des Oberverwaltungsgerichts Miinster
vom 17. Mérz 2023 auf die Gewéhrung der Coronasoforthilfen in Baden-
Wiirttemberg sieht;

9. inwiefern sie dariiber hinaus mogliche rechtliche Konsequenzen sieht (bspw.
laufende oder noch mdégliche Widerspruchs- und Klageverfahren), die das
Riickzahlverfahren in Baden-Wiirttemberg in seiner aktuellen Form verénde-
rungsbediirftig machen oder fiir nichtig erklédren;

10. inwiefern rechtlich gesehen eine Regelung, welche den (Teil-)Erlass der
Riickzahlung der Coronasoforthilfe ermdglicht (bspw. aufgrund einer Exis-
tenzgefdhrdung des Unternehmens, so wie die Staatsregierung Bayern sie be-
schlossen hat, aufgrund unverhéltnisméBig hohen Verwaltungsaufwands oder
aufgrund einer Bagatellgrenze), auch in Baden-Wiirttemberg moglich ist oder
in der Vergangenheit moglich gewesen wire;

11. wenn ja, inwiefern dies bereits Anwendung gefunden hat oder was Unter-
nehmen durchfiihren miissen, damit dies Anwendung finden kann und sie ggf.
einen Riickzahlungserlass bekommen konnen;

12. in welchem Umfang die Landesregierung bei allen Coronahilfsprogrammen
(Soforthilfe, Uberbriickungshilfe I bis IV) einen fiktiven Unternehmerlohn aus
eigenen Mitteln zu den Bundesmitteln ergidnzt hat (bitte differenziert nach
Programmen, Summe der Landesforderung sowie Fallanzahl angeben);

13. zu welchem Zeitpunkt jeweils die Beantragung des fiktiven Unternehmerlohns
moglich war (bei Erstbeantragung, durch Anderungsantrag, bei der Schlussab-
rechnung, etc.);
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14. wie sie die ggf. unterschiedlichen Moglichkeiten aus Ziffer 13 bewertet hin-
sichtlich Aufwand fiir das Land bzw. fiir die L-Bank, Aufwand fiir den Antrag-
steller, Gerechtigkeit und Fairness sowie Verstindlichkeit und Rechtssicherheit;

15. welche Rolle dabei die Situation spielt, wo das Land nachtréglich (d. h. nach-
dem eine Antragstellung schon moglich war) die Ergédnzung der Bundespro-
gramme landesseitig durch den fiktiven Unternehmerlohn beschlossen hat.

27.6.2023

Dr. Schweickert, Reith, Scheerer, Bonath, Brauer,
Fink-Trauschel, Fischer, Haag, HauBmann, Heitlinger, Hoher,
Dr. Jung, Karrais, Dr. Timm Kern, Weinmann FDP/DVP

Begriindung

Am 30. Juni 2023 war der Ablauf der Frist zur etwaigen Riickzahlung der Coro-
nasoforthilfe vom Friihjahr 2023. Daher interessiert sich dieser Antrag zum ak-
tuellen Stand dazu. Ebenso sind die Pline der Landesregierung fiir die Zukunft
relevant, insbesondere da diese mitunter von anderen Bundesldndern abweichen
konnten.

Stellungnahme

Mit Schreiben vom 20. Juli 2023 Nr. WM48-43-454/20 nimmt das Ministerium
fiir Wirtschaft, Arbeit und Tourismus zu dem Antrag wie folgt Stellung:

Vorweg weist das Ministerium fiir Wirtschaft, Arbeit und Tourismus in Bezug auf
die Ziffern 1 bis einschlielich 11 darauf hin, dass zwischen einer Schlussabrech-
nung (im Sinne einer Verwendungsnachweispriifung) und dem bei der Soforthilfe
Corona zum Jahreswechsel 2021/2022 durchgefiihrten Riickmeldeverfahren zu
unterscheiden ist. Mit diesem Verfahren — das in erster Linie der Erhebung der fiir
die Erfiillung der bundesrechtlich festgelegten Mitteilungspflicht der Bewilli-
gungsstellen gegentiiber der Finanzverwaltung erforderlichen Daten diente — wur-
den die Empféngerinnen und Empfénger der Soforthilfe Corona an die sich aus
den forderrechtlichen Vorschriften und Bescheiden zur Soforthilfe Corona erge-
benden Selbstiiberpriifungspflichten erinnert und ihnen die Wahrnehmung etwai-
ger Mitteilungspflichten erleichtert. Eine Pflicht oder Aufforderung zur Schluss-
abrechnung besteht bei der Soforthilfe Corona jedoch nicht. Soweit bei den Zif-
fern 1 bis einschlieBlich 11 auf eine ,,Schlussabrechnung* oder ,,Abschlussrech-
nung® Bezug genommen wird, wird seitens des Ministeriums fiir Wirtschaft, Ar-
beit und Tourismus diese daher als Riickmeldung im Zusammenhang mit dem ge-
nannten Riickmeldeverfahren verstanden.
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1. wie viele Unternehmen, welche im Friihjahr 2020 eine Coronasoforthilfe erhal-
ten haben, zum 30. Juni 2023

a) eine Schlussabrechnung vorgelegt haben und kein Riickzahlungsbedarf fest-
gestellt wurde,

b) eine Schlussabrechnung vorgelegt haben und eine anteilige und vollstindige
Riickzahlung festgestellt wurde, und

¢) noch keine Schlussabrechnung vorgelegt haben;
Zul.:

Laut Auskunft der L-Bank sind im Zusammenhang mit dem Riickmeldeverfahren
bis zum 30. Juni 2023 gut 178 000 Riickmeldungen verarbeitet worden. Bei rund
87 000 der Riickmeldungen wurde angegeben, dass kein Riickzahlungsbedarf vor-
liege. In iiber 91 000 Féllen wurden von Soforthilfeempfangerinnen und -empfin-
gern Riickzahlungsbedarfe bei der L-Bank gemeldet. In rund 60 000 Féllen hat
die L-Bank bislang keine Riickmeldung verzeichnet.

2. wie viele der Unternehmen mit vorgelegter Abschlussrechnung und festgestell-
tem Riickzahlungsbedarf

a) die Riickzahlung zum 30. Juni 2023 wie vorgesehen geleistet haben,
b) eine Stundung der Zahlung beantragt und gewdhrt bekommen haben,

¢) Widerspruch gegen die Riickzahlung eingelegt haben und daher aktuell noch
nicht riickzahlen miissen, und

d) noch keine Riickzahlung geleistet haben, obwohl diese bereits fillig gewesen
widre;

Zu?l.:

Laut Auskunft der L-Bank waren basierend auf dem Riickmeldeverfahren rund
85 000 Riickforderungsbescheide mit der Aufforderung zur Erstattung der jeweils
in den Bescheiden genannten Betrdge bis zum 30. Juni 2023 versandt worden. Die
Anzahl der Riickforderungsbescheide liegt beispielsweise aufgrund der Bagatell-
grenze unterhalb der in der Stellungnahme zu Ziffer 1 genannten gemeldeten Riick-
zahlungsbedarfe. In iiber 38 000 Fallen wurde die Riickzahlung daraufhin frist-
gerecht und vollstindig geleistet oder zumindest in Teilzahlungen mit der Riick-
zahlung begonnen. In knapp 47 000 der Fille wurde nach Angabe der L-Bank bis
zum 30. Juni 2023 keine Riickzahlung geleistet. Allerdings kann derzeit noch
nicht bestimmt werden, in wie vielen dieser Félle tatsdchlich eine Riickzahlung
bis zum 30. Juni 2023 fillig gewesen wire. So kann beispielsweise laut Auskunft
der L-Bank derzeit noch nicht ausgewertet werden, in wie vielen Fillen eine Stun-
dungs- oder Ratenzahlungsvereinbarung beantragt und gewéhrt wurde, da diese
noch nicht systemseitig erfasst wurden. Aulerdem befinden sich tiber 10 000 die-
ser Fille in einem laufenden Widerspruchsverfahren, in dem aufgrund dessen auf-
schiebender Wirkung zunichst keine Riickzahlung zu leisten ist.

3. inwiefern die Unternehmen, welche keine Abschlussrechnung vorgelegt haben,
auch eine Riickzahlungsaufforderung (dann wohl iiber die Gesamtsumme) er-
halten haben, und wenn ja, wie viele davon

a) die Riickzahlung zum 30. Juni 2023 wie aufgefordert geleistet haben,
b) eine Stundung der Zahlung beantragt und gewdhrt bekommen haben,

¢) Widerspruch gegen die Riickzahlung eingelegt haben und daher aktuell
noch nicht riickzahlen miissen, und

d) noch keine Riickzahlung geleistet haben, obwohl diese bereits fillig gewesen
wdre;

Zu3.:

Bei Unternehmen, die im Rahmen des Riickmeldeverfahrens zwar zur Riickmel-
dung aufgefordert waren, dieser Aufforderung aber nicht nachgekommen sind,
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wurden bislang noch keine Riickforderungsverfahren eingeleitet. Nach aktuellem
Planungsstand sollen diese Gegenstand einer nachtréglichen Priifung werden (sie-
he Stellungnahme zu Ziffer 5 bis 7).

4. wie hoch die Summen der Coronasoforthilfen sind, die
a) regulir ausgezahlt wurde und damit keine Riickzahlung fillig wurde,
b) zum 30. Juni 2023 wie aufgefordert zuriickgezahlt wurden,
¢) fiir die eine Stundung gewdhrt wurde,

d) gegen die Widerspruch eingelegt wurde und daher aktuell noch nicht zu-
riickzuzahlen sind, und

e) keinerlei Riickzahlung erfolgt ist, obwohl diese angezeigt wurde oder kei-
nerlei Abschlussrechnung vorgelegt wurde,

Zu4.

Laut Auskunft der L-Bank wurden bei der Soforthilfe Corona insgesamt Hilfen in
Hohe von 2,272 Milliarden Euro gewihrt. Grundsétzlich ist davon auszugehen,
dass diese Mittel rechtméfig gewéhrt wurden und keine Riickzahlung fallig wird.
Zum Stand 30. Juni 2023 sind hiervon indes Mittel in Hohe von 407,9 Millionen
Euro wieder an die L-Bank zuriickgeflossen. Zudem besteht fiir Mittel in Hohe von
348,5 Millionen Euro eine Aufforderung zur Riickzahlung, die bis zum 30. Juni
2023 nicht geleistet worden war. Allerdings kann nicht bestimmt werden, in wel-
chem Umfang fiir diese Mittel tatsdchlich eine Riickzahlung zum 30. Juni 2023
féllig gewesen wiére. So kann — wie oben bereits ausgefiihrt — beispielsweise laut
Auskunft der L-Bank derzeit noch nicht ausgewertet werden, fiir welches Volu-
men eine Stundungs- oder Ratenzahlungsvereinbarung beantragt und gewahrt
wurde, da diese noch nicht systemseitig erfasst wurden. Auflerdem sind Mittel in
Hohe von 82 Millionen Euro derzeit Gegenstand eines laufenden Widerspruchs-
verfahrens. Ob und in welchem Umfang bei den Fillen mit ausstehender Riick-
meldung im Zusammenhang mit dem Riickmeldeverfahren bislang noch nicht an-
gezeigte Riickzahlungsbedarfe vorliegen, kann derzeit nicht beziffert werden.

5. wie sie vorhat, mit den Fillen zu verfahren, bei denen a) eine Abschlussrech-
nung eingereicht wurde und Riickzahlung notwendig wurde, diese aber nicht
fristgerecht eingegangen ist, b) bei denen nie eine Abschlussrechnung einge-
reicht wurde;

6. wie sie die Richtigkeit der Fille mit vorgelegter Abschlussrechnung sicher-
stellt;

7. welche Vorgaben oder Vorschlége es zu den Ziffern 5 und 6 vonseiten der Bun-
desregierung gibt und welche Abstimmungen, Austausche oder Vereinbarungen
es mit den 15 anderen Bundeslindern dazu gibt oder gab;

Zu 5. bis 7.:

Zu den Ziffern 5 bis 7 wird aufgrund des Sachzusammenhangs gemeinsam Stel-
lung genommen.

GemadB den im Frithjahr 2020 mit dem Bund geschlossenen Verwaltungsverein-
barungen iiber die Soforthilfe Corona sind die Lander oder ein durch die Lander
beauftragter Dritter fiir die Durchfiihrung des Programms im jeweiligen Bundes-
land zusténdig. Dabei sind die Lander in der Pflicht, die ordnungsgemifle und
zweckentsprechende Verwendung der zur Verfiigung gestellten Bundesmittel si-
cherzustellen. Im Ubrigen hat sich die Umsetzung nach den geltenden landes-
rechtlichen Vorschriften zu richten und das jeweilige Landeshaushaltsrecht ist an-
zuwenden. Auch die Ausgestaltung des Riickmelde- und Riickforderungsverfah-
rens sowie etwaiger weiterer Priifverfahren in Baden-Wiirttemberg erfolgt dem-
entsprechend innerhalb dieses vorgegebenen Rahmens.
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Mit Blick auf die in Ziffer 6 formulierte Fragestellung nach der Ausgestaltung des
Bearbeitungsprozesses im Rahmen des Riickmeldeverfahrens, ldsst sich in diesem
Zusammenhang das Folgende festhalten: Bei der als Notfallprogramm in einem
Massenverfahren ausgestalteten Soforthilfe Corona war — abweichend von ande-
ren Forderprogrammen — keine Vorlage eines Verwendungsnachweises und ent-
sprechender Nachweise vorgesehen. Folglich wird auch bei den im Riickmelde-
verfahren getétigten Angaben grundsitzlich auf die Eigenerklarungen der Sofort-
hilfeempfangerinnen und -empfanger vertraut. Bei der Erstellung der Riickforde-
rungsbescheide wurde durch die L-Bank jedoch zusitzlich eine Plausibilitatsprii-
fung der gemeldeten Riickzahlungsbedarfe durchgefiihrt. Grundsitzlich werden
bei der L-Bank im Zusammenhang mit den Coronahilfsprogrammen im Ubrigen
fortlaufend verdachtsabhéngige Uberpriifungen durchgefiihrt. Soweit entspre-
chende externe oder interne Hinweise vorliegen, werden diese ausnahmslos ver-
folgt. Das gilt auch fiir etwaige Hinweise, die im Zusammenhang mit dem Riick-
meldeverfahren stehen.

Soweit bei Ziffer 5 danach gefragt ist, wie mit Féllen umgegangen wird, in denen
entgegen der in einem etwaigen Riickforderungsbescheid festgelegten Pflichten
keine fristgerechte Riickzahlung oder anderweitige Kontaktaufnahme mit der
L-Bank erfolgte, wird auf die hierfiir einschlégigen haushaltsrechtlichen Vorgaben
verwiesen. So ist das Land zur Beitreibung offentlich-rechtlicher Anspriiche, die
auf eine Geldleistung abzielen, wie etwa bestehende Riickzahlungsverpflichtun-
gen aus der Soforthilfe Corona, verpflichtet, wenn eine féllige Riickzahlung ohne
Rechtsgrund nicht (fristgerecht) geleistet wird.

In Bezug auf die Frage nach dem Umgang mit Empféangerinnen und Empfangern
der Soforthilfe Corona, die im Rahmen des Riickmeldeverfahrens zur Riickmel-
dung aufgefordert waren, dieser Aufforderung aber nicht nachgekommen sind,
lasst sich festhalten, dass diese nach aktuellem Planungsstand Gegenstand einer
nachtriglichen Priifung werden sollen, liber die es derzeit Abstimmungen der
Lander mit dem Bund gibt. Wie bereits eingangs dargestellt, erfolgte die Ausge-
staltung des Riickmelde- und des Riickforderungsverfahrens in Baden-Wiirttem-
berg, ebenso wie die der Priifmainahmen in anderen Léndern, geméf den bundes-
seitigen Vorgaben entlang der jeweils vorliegenden landesrechtlichen, insbeson-
dere landeshaushaltsrechtlichen Regelungen. Dennoch ist die Soforthilfe Corona
regelméBig Gegenstand von Austausch- und Abstimmungsgespriachen zwischen
Bund und Léndern. So wurden im Rahmen der Wirtschaftsministerkonferenz am
21. und 22. Juni 2023 unter anderem die Erforderlichkeit und Ausgestaltung von
Kontrollmafnahmen bei der Soforthilfe Corona thematisiert. Die hieraus resultie-
renden Ergebnisse werden bei der Ausgestaltung der genannten Priifung Beriick-
sichtigung finden.

8. welche Auswirkungen sie im Urteil des Oberverwaltungsgerichts Miinster vom
17. Mdrz 2023 auf die Gewdhrung der Coronasoforthilfen in Baden-Wiirttem-
berg sieht;

9. inwiefern sie dariiber hinaus mégliche rechtliche Konsequenzen sieht (bspw.
laufende oder noch mégliche Widerspruchs- und Klageverfahren), die das
Riickzahlverfahren in Baden-Wiirttemberg in seiner aktuellen Form verdnde-
rungsbediirftig machen oder fiir nichtig erkldren;

Zu 8.und 9.:

Zu den Ziffern 8 und 9 wird aufgrund des Sachzusammenhangs gemeinsam Stel-
lung genommen.

Das Ministerium fiir Wirtschaft, Arbeit und Tourismus geht von der RechtmaBig-
keit der seitens der L-Bank erlassenen Riickforderungsbescheide und des damit
zusammenhéngenden Riickforderungsverfahrens aus. Insofern wird nicht davon
ausgegangen, dass sich aus laufenden oder kiinftigen Widerspruchs- sowie etwai-
gen Klageverfahren, die sich gegen diese richten, Konsequenzen derart grund-
legender Natur ergeben konnten, wie sie in der Fragestellung genannt werden.
Das Urteil des Oberverwaltungsgerichts Miinster vom 17. Mérz 2023 hat dabei
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aufgrund der sich unterscheidenden Ausgangslage und den unterschiedlichen
Rahmenbedingungen in Nordrhein-Westfalen und Baden-Wiirttemberg keine
Auswirkungen auf diese Einschétzung.

10. inwiefern rechtlich gesehen eine Regelung, welche den (Teil-)Erlass der Riick-
zahlung der Coronasoforthilfe ermoglicht (bspw. aufgrund einer Existenz-
gefihrdung des Unternehmens, so wie die Staatsregierung Bayern sie be-
schlossen hat, aufgrund unverhdltnismdfig hohen Verwaltungsaufwands oder
aufgrund einer Bagatellgrenze), auch in Baden-Wiirttemberg méglich ist oder
in der Vergangenheit moglich gewesen wdre;

11. wenn ja, inwiefern dies bereits Anwendung gefunden hat oder was Unter-
nehmen durchfiihren miissen, damit dies Anwendung finden kann und sie ggf-
einen Riickzahlungserlass bekommen kénnen;

Zu10.und 11.:

Zu den Ziffern 10 und 11 wird aufgrund des Sachzusammenhangs gemeinsam
Stellung genommen.

Nach den bestehenden haushaltsrechtlichen Regelungen kann auch in Baden-
Wiirttemberg anteilig oder vollstindig auf einen Zahlungsanspruch verzichtet
werden. Die Voraussetzungen fiir die Niederschlagung oder den Erlass von Forde-
rungen sind in § 59 Landeshaushaltsordnung und den dazugehorigen Allgemeinen
Verwaltungsvorschriften des Ministeriums fiir Finanzen geregelt. Demnach kommt
der Verzicht auf einen Zahlungsanspruch unter anderem in den in der Fragestel-
lung genannten Féllen in Betracht. So beispielsweise bei Kleinbetrdgen (,,Baga-
tellgrenze®) oder, wenn die Kosten der Einziehung im Verhéltnis zur Hohe des
Anspruchs zu hoch sind. Aulerdem konnen Zahlungsanspriiche — wie auch in
Bayern — insbesondere dann erlassen werden, wenn unter anderem die Vorausset-
zung gegeben ist, dass die Weiterverfolgung des Anspruchs voraussichtlich zu
einer Existenzgefihrdung fiihren wiirde. Der Verzicht auf die Forderung setzt in
diesen Fillen aber nicht zuletzt voraus, dass die drohende Existenzgefdhrdung
nicht bereits durch die Gewéhrung einer Stundung oder Ratenzahlung abgewen-
det werden kann, weshalb die L-Bank zuerst dieses priift. Insofern ist zunéchst ein
solcher Antrag an die L-Bank zu richten. Dabei ist jeder Antrag aus rechtlichen
Griinden auf Einzelfallbasis von der L-Bank zu priifen, wobei im Bedarfsfall in
diesem Prozess gegebenenfalls weitere Nachweise seitens der Unternehmen vor-
zulegen sind. Laut Auskunft der L-Bank ist eine statistische Auswertung beziig-
lich des Verzichts auf Forderungen nicht moglich.

12. in welchem Umfang die Landesregierung bei alle Coronahilfsprogrammen
(Soforthilfe, Uberbriickungshilfe 1 bis IV) einen fiktiven Unternehmerlohn
aus eigenen Mitteln zu den Bundesmitteln ergdinzt hat (bitte differenziert nach
Programmen, Summe der Landesforderung sowie Fallanzahl angeben);

Zu 12.:

Der Umfang der landesseitigen Ergidnzung der Uberbriickungshilfe des Bundes
wird in der nachfolgenden Tabelle im Detail dargestellt.
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Uberbriickungshilfe — fiktiver Unternehmerlohn
(Stand 30. Juni 2023)
Programmphase Anzahl Bewilligungen Bewilligungsvolumen
Uberbriickungshilfe I 12 862 32 349 390,00 Euro
Uberbriickungshilfe IT 24261 70 336 820,46 Euro
Uberbriickungshilfe 111 44 874 216 677 129,46 Euro
Uberbriickungshilfe ITI Plus 25303 93 060 267,71 Euro
Uberbriickungshilfe TV 14 842 53 613 539,69 Euro
Summe 122 142 466 037 147,32 Euro

Auch bei der Soforthilfe Corona handelt es sich um ein gemeinsames Programm
des Bundes und des Landes, das jeweils anteilig finanziert wird. Der seitens des
Bundes finanzierte Programmteil, der die Gewdhrung von Hilfen an Unternehmen
mit bis zu zehn Beschiftigten vorsah, wurde landesseitig unter anderem durch
die Anerkennung des Aufwands fiir einen fiktiven Unternehmerlohn sowie durch
die Beriicksichtigung unabdingbarer Personalkosten erginzt. In diesem Bereich
lasst sich der Landesanteil an der Soforthilfe Corona jedoch derzeit noch nicht
konkret beziffern. Aufgrund der eingeschrinkten Datengrundlage in der als Not-
fallprogramm aufgelegten Soforthilfe Corona ist eine diesbeziigliche Abgrenzung
der Bundes- und Landesmittel nur iiber ein mit dem Bund abgestimmtes Berech-
nungsmodell moglich, das erst Anwendung finden kann, wenn das finale Forder-
volumen fiir die Soforthilfe Corona feststeht.

13. zu welchem Zeitpunkt jeweils die Beantragung des fiktiven Unternehmerlohns
moglich war (bei Erstbeantragung, durch Anderungsantrag, bei der Schluss-
abrechnung, etc.);

14. wie sie die ggf- unterschiedlichen Moglichkeiten aus Ziffer 13 bewertet hin-
sichtlich Aufwand fiir das Land bzw. fiir die L-Bank, Aufwand fiir den Antrag-
steller, Gerechtigkeit und Fairness sowie Verstindlichkeit und Rechtssicher-
heit;

15. welche Rolle dabei die Situation spielt, wo das Land nachtréglich (d. h. nach-
dem eine Antragstellung schon méglich war) die Ergdnzung der Bundespro-
gramme landesseitig durch den fiktiven Unternehmerlohn beschlossen hat.

Zu 13.bis 15.:

Zu den Ziffern 13 bis 15 wird aufgrund des Sachzusammenhangs gemeinsam
Stellung genommen.

Die Beantragung des fiktiven Unternechmerlohns war iiber alle Forderphasen der
Uberbriickungshilfe hinweg sowohl mit Erstantrigen als auch mit Anderungs-
antrigen moglich. Da der fiktive Unternehmerlohn auch iiber Anderungsantriige
beantragt werden konnte, war es in jedem Fall mdglich, die Férderung innerhalb
der jeweiligen Antragsfristen geltend zu machen, auch wenn im Einzelfall schon
ein Erstantrag auf Uberbriickungshilfe gestellt worden war, bevor die landessei-
tige Ergiinzung beschlossen wurde. Soweit in diesen Fillen mit den Anderungs-
antrdgen ein zusitzlicher Aufwand fiir die antragstellenden Unternehmen und die
L-Bank verbunden war, war dieser aus Sicht des Ministeriums fiir Wirtschaft, Ar-
beit und Tourismus unvermeidbar. Denn nur so konnte sichergestellt werden, dass
alle Unternehmen und Selbststdndigen — unabhéngig vom Zeitpunkt der Erstan-
tragstellung — die zusitzliche landesseitige Unterstiitzung in Anspruch nehmen
konnten.
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Die nachtrigliche Beantragung des fiktiven Unternehmerlohns im Rahmen der
Schlussabrechnung ist dagegen ausgeschlossen. Dies wurde verstidndlich in den
entsprechenden Verwaltungsvorschriften klargestellt und gilt damit unterschieds-
los fiir alle Unternehmen und Selbststandigen. Hintergrund fiir den programm-
iibergreifenden und rechtlich bindenden Ausschluss von Nachzahlungen war die
haushaltsrechtlich begriindete Vermeidung unkalkulierbarer finanzieller Risiken
fiir spatere Haushaltsjahre sowie der Umstand, dass der Zweck des Programms,
eine kurzfristige Unterstiitzung in einer konkreten Krise zu bieten, zum Zeitpunkt
der Schlussabrechnung regelméfig nicht mehr erreicht werden kann. Dariiber hin-
aus sprechen insbesondere beihilfenrechtliche Griinde gegen eine nachtrégliche
Gewdhrung des fiktiven Unternehmerlohns. Die beihilfenrechtliche Grundlage fiir
die Coronahilfsprogramme des Bundes und des Landes war der ,,Befristete Rah-
men fiir Staatliche Beihilfen zur Stiitzung der Wirtschaft angesichts des derzeiti-
gen Ausbruchs von COVID-19“ (Temporary Framework). Aufgrund des Endes
der Laufzeit des befristeten Rahmens zum 30. Juni 2022 kénnen Zuschiisse, die
nicht schon wéhrend dessen Laufzeit beantragt und (zumindest dem Grunde nach)
anerkannt wurden, auch beihilfenrechtlich nicht mehr gewéhrt werden.

Bei der Soforthilfe Corona konnte der fiktive Unternehmerlohn sowohl bei der
Beantragung als auch im Rahmen der Erfiillung nachtréglicher Selbstiiberprii-
fungspflichten bei der Berechnung des fiir die Férderhohe mafigeblichen Liquidi-
titsengpasses beriicksichtigt werden.

Dr. Hoffmeister-Kraut

Ministerin fiir Wirtschaft,
Arbeit und Tourismus
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